Ceské vysoké uceni v Praze

Fakulta biomedicinského inZenyrstvi

Posudek Skolitele na disertaé¢ni praci PhDr. Vaclava Adamka nazvanou

Zmény v bezpeénostnich doktrinach USA a Ruské federace v 1. dekadé 21.

stoleti

Autor si vybral velice zajimavé a aktudlni téma. Svoji disertani praci
roz€lenil do celkem Ctyt rozsahlych kapitol. Prace méa dobte koncipovany tvod,
na ktery navazuje vystizné vysvétleni cilli prace a zejména pak vyzkumnych
otazek. Ty jsou formulovany tak, Ze odpovidaji namétlim, kterymi se pak prace
V navazujicich kapitolach zabyva. Navic jsou svym zaloZenim provazany se
zavery cele disertacni prace, coz je vzdy dilezité, ale ne kazdému autorovi se to

podafi.

Treti cast disertaCni prace piindsi piehled teoretickych pfistupl
k problematice studia mezinarodnich vztahd. Autor se pfitom zaméfil na koncept
bezpecnostni a strategické kultury, ktery je zakladem celé jeho prace a v jehoz

ramci pak hodnoti oba aktéry, tedy USA a RF.

K jadru problematiky se autor dostava v Casti 3.4, ktera prizmatem vyse
vymezenych Kkritérii bezpeCnostni a strategické kultury posuzuje vyvoj
doktrinalnich dokumentl a praktickych opatifeni USA. Zaméfuje se tedy strategii
43. prezidenta USA, kterym byl G. W. Bush. Navazujici ¢ast 3. 5. hodnoti
bezpecnostni a strategickou kulturu a doktrinalni dokumenty RF v letech 2000-
2008. Po této casti nasleduje cast 3. 6., ve které autor ucelené a koncepéné

porovnava vybrané parametry USA a RF v letech 2000-2008.

Ve ¢tvrté ¢asti autor piedstavuje metody svého vyzkumu, a to komparacni
metodu a ptipadovou studii. V paté casti nazvané vysledky autor analyzuje

doktrindlni dokumenty obou srovnavanych aktérti. Tady je nutné upiesnit, Ze tato



cast prace je vénovana vysledkiim doktrindlniho vyvoje v zemich, kterymi se

autor zabyva. Nejsou to tedy pfimo vysledky jeho vlastni prace.

Vymezeni vlastniho piinosu a ptidané hodnoty si autor ponechal pro
zaveérecnou Cast nazvanou diskuse. Jadrem jeho piinosu této prace je rozbor dikce
doktrindlnich dokumenti obou srovnavanych aktéri. V tomto sméru autor
vyjadiilo néco, ce v CR piedtim je§té nenapsal zadny jiny autor, to je nesporna

pfidana hodnota.

Zavéry své prace autor koncipuje v ndvaznosti na vyzkumné otazky, které
vymezil na pocatku celé¢ disertace. Z tohoto uhlu pohledu je prace dobie
provazana. Navic ma nalezity rozsah, ktery odpovida pozadavkiim kladenym na

tento typ zavérecné prace.

Prace je napsana srozumitelné a Ctivé, je zalozena na studiu nalezitého
mnozstvi odborné literatury v CJ, AJ a RJ. Kladem prace je nestrannost, autor
diisledné uplatiiuje stejna kritéria na oba zkoumané aktéry, coz je dnes nejen v CR
ale 1 v SirSim mezinarodnim ramci velmi vzacné, naprosta vétSina autord pise
jednostranné, se zaujetim pro jednoho ¢i druhého aktéra. Tohoto uskali se autor

dokéazal vyvarovat.

Z hlediska zaloZeni se jednd o kombinaci prace deskriptivni a historical
evaluative, pii niz autor uplatnil svoje historické vzdélani s hlavnim dirazem na
soudobé d¢jiny. Vysledkem je vyhodnoceni vyvoj BSK a RF ve prvni dekadé

tohoto stoleti.

Autor ve své praci hodnotil stejné obdobi ve vyvoji bezpecnostni a
strategické kultury USA a RF jako pied nim autorska dvojice Eichler, Tichy. Je
Skoda, ze svilij vyzkum ukon¢il stejnym rokem (2008) jako vySe zmitiovani autofi
a Ze nepokracoval dale, jak oba vySe zminovani autofi doporucovali na jednani

dne 1. 7. 2020 v arealu FBMI CVUT (tomuto jednani predsedal doc. PoZzéar a



zh&astnila se ho i doc. Cirtkova). V takovém piipadé by p¥inos prace k vyzkumu

zvolené problematiky byl mnohem vyssi a byl by zcela nezpochybnitelny.

I pfes vySe zminovanou vyhradu beru v tivahu 1 $ir8i kontext této prace, a
tak nakonec uzaviram, ze vyse hodnocena dizerta¢ni prace mtize byt doporuc¢ena

k obhajob¢ pied prislusnou komisi.
Doc. PhDr. Jan Eichler, CSc.
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