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Zápis z obhajoby disertační práce 

konané dne 8. října 2025 

 na ČVUT Fakultě biomedicínského inženýrství  v Kladně  

od  10:00 hodin 

 

disertant:   Ing. Petr Mirovský, LL.M. 

na téma:     Soukromé bezpečnostní služby v ČR při ochraně měkkých cílů 

Studijní program: Civilní nouzová připravenost 

 

Školitelka:     doc. PhDr. Barbora Vegrichtová, Ph.D. 

Školitel-specialista:    Ing. Michael Somr, Ph.D. 

 

Oponenti disertační práce: 

●   doc. PhDr. Oldřich Krulík, Ph.D.  

●   doc. Ing. Milan Šnajder, CSc. 

 

Členové komise pro obhajobu disertační práce: 

●   doc. Ing. Pavel Maňas, Ph.D. – Univerzita obrany Brno - předseda komise 

●   doc. MUDr. Miloš Sokol, Ph.D., MBA, LL.M. - ČVUT FBMI - místopředseda komise 

●   prof. MUDr. Leoš Navrátil, CSc., MBA, dr.h.c. – ČVUT FBMI 

●   doc. PhDr. Oldřich Krulík, Ph.D. - AMBIS VŠ, a. s. Praha (zároveň oponent) 

●   doc. Mgr. Lukáš Novotný, M.A., Dr.phil. – FF UJEP Ústí nad Labem 

●   doc. Ing. Milan Šnajder, CSc. (zároveň oponent) 

●   odb. as. Mgr. Renata Havránková, Ph.D. – ČVUT FBMI 

●   odb. as. MUDr. Emil Pavlík, CSc. 

 

1. Obhajobu disertační práce Ing. Petra Mirovského, LL.M. zahájil předseda komise  

doc. Ing. Pavel Maňas, Ph.D. a představil členy komise, školitele a oponenty disertační 

práce. Dále předseda komise seznámil všechny přítomné s navrženým průběhem celé 

obhajoby. Obhajoba probíhala v českém jazyce. 

 

2. Poté byl disertant vyzván, aby seznámil všechny přítomné s podstatným obsahem 

své disertační práce. Disertant měl připravenou prezentaci v českém jazyce. 

 

3. Po skončení prezentace požádal předseda komise, aby za omluvenou školitelku  

doc. PhDr. Barboru Vegrichtovou, Ph.D., představil disertanta pan Ing. Michael Somr, 

Ph.D. a zejména aby zhodnotil spolupráci při přepracování disertační práce. Dále jej 

požádal o přečtení posudku školitelky. Všichni přítomní měli kopii posudku školitele 

k dispozici v tištěné formě.  
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4. Následně předseda komise vyzval oponenta, doc. PhDr. Oldřicha Krulíka, Ph.D., 

 aby přečetl podstatný obsah svého oponentského posudku. Dále předseda komise 

požádal druhého oponenta doc. Ing. Milana Šnajdera, CSc. o stručné zhodnocení jeho 

posudku. Členové komise měli možnost seznámit se s posudky oponentů ještě  

před konáním obhajoby (byly zaslány v elektronické podobě) a zároveň měli kopie 

posudků předloženy v tištěné podobě.  

 

5. Následně byl disertant vyzván, aby zodpověděl dotazy a připomínky oponentů 

uvedené v posudcích. Na otázky oponentů disertant dostatečně reagoval.  

 

6. Poté následovala veřejná diskuse: 

doc. PhDr. Oldřich Krulík, Ph.D. 

Vidíte potenciál pro dopracování Vašeho řešení ve vztahu k implementaci 266/2025?  

 

doc. Ing. Pavel Maňas, Ph.D. 

Jak hodnotíte posun od ochrany směrem k odolnosti měkkých cílů? 

 

Všechny položené otázky disertant dostatečně a srozumitelně zodpověděl. 

 

7. Předseda komise doc. Maňas uvedl, že žádná další vyjádření či připomínky 

k disertační práci nedošly a ani se již nehlásí nikdo ze členů komise, diskuzi ukončil  

a požádal dizertanta, aby opustil zasedací místnost a zahájil neveřejnou část obhajoby.  

 

8. Členům komise, oprávněným hlasovat, byly rozdány hlasovací lístky a předseda 

komise upozornil na způsob hlasování. Po odevzdání lístků byly hlasy sečteny  

a předseda oznámil výsledek hlasování. Hlasovali všichni oprávnění přítomní členové 

komise pro obhajobu dizertační práce (7 hlasů), odevzdáno bylo 7 platných hlasů, všech 

7 platných hlasů s výsledkem 7 hlasů pro udělení titulu „doktor“. O výsledku hlasování 

byl vystaven samostatný protokol, který podepsali všichni přítomní oprávnění hlasovat. 

 

9. Po skončení neveřejné části obhajoby byl disertantovi sdělen výsledek obhajoby 

disertační práce. 

 

 

Stručné zhodnocení průběhu obhajoby: 

 

Doktorand prezentoval svou disertační práci na téma „Soukromé bezpečnostní služby  

v ČR při ochraně měkkých cílů“, jejíž cílem bylo navrhnout komplexní model 

systémového zakotvení soukromých bezpečnostních služeb do rámce národní 

bezpečnosti, s důrazem na jejich specifické schopnosti v ochraně veřejného prostoru  

a měkkých cílů. V rámci obhajoby doktorand prezentoval navrženou metodiku TRS 

(Total Risk Score), která hodnotí rizikovost měkkých cílů s ohledem  

na pravděpodobnost útoku, zranitelnost místa a dopady útoku. Zhodnotil výhody, limity 

a omezení navržené metodiky, uvedl konkrétní návrhy na zvýšení bezpečnosti za využití 

soukromých bezpečnostních služeb. Získané výsledky doktorand prezentoval 

přehledně, metodika je inovativní a univerzální, neboť umožňuje aplikaci na různé typy 

měkkých cílů při zachování jednotného způsobu vyhodnocení. 



 

3 

 

Doktorand v rámci obhajoby své disertační práce dostatečně a srozumitelně 

zodpověděl všechny položené dotazy oponentů i členů komise. Prokázal svůj široký 

odborný přehled v dané oblasti, schopnost samostatně řešit vědecké problémy  

a výsledky své práce obhájit. Doktorand splnil všechny požadavky kladené na disertační 

práce ve studijním programu Civilní nouzová připravenost. 

 

 

 

              doc. Ing. Pavel Maňas, Ph.D. 

 předseda komise 

 

 

 


