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1. Aktuélnost tématu disertacni prace

Ackoliv se nositelné systémy etablovaly na trhu jiz pfed néjakou dobou, tak pokud je mi znamo,
nebyly pfedmétem podobné komplexné pojatého vyzkumu obdobnym zplisobem jako se jej
zhostila autorka hodnocené disertacni prace. Ostatni autofi se pfevazné zaméfili na jednu oblast,
vétinou zdravotnictvi nebo tzv smart textiles. Z tohoto pohledu se mi piedlozena prace jevi
jako velmi uzite¢na, pomérné obsahla a dulezita pro dalsi sméfovani vyzkumu na FBMI
v budoucnu.

2. Splnéni cilt disertacni prace

Hlavni cil prace, ktery je definovan jako ,,wwbér vhodnych a dostupnych technologii, které lze
pouZit pFi navrhu konceptu NS, ktery bude mozné pouZit jako soucdst vysiroje (ochranného
prostiedku) urcené pro specidlni operacni jednotky, a to s ohledem na uzZivatelské, legislativni
a ekonomické pozadavky* je podle mého nazoru zbytecné jednoduse formulovan a na prvni
pohled nefesi védecky problém. Podstata prace ale podle mé spociva v nalezeni odpovédi na
otazku, zda jsou nositelné systémy schopné zvysit efektivitu zasahujicich jednotek a jak to
objektivné prokazat, coz je podle mé€ multioborovy komplexni védecky problém a jeho vyfeseni
umozni skute¢né smysluplné nasazeni téchto prostiedki. 7 tohoto pohledu povazuji
deklarovany hlavni cil a jeho dil¢i cile uvedené na strané 50 za splnéné. Osobné bych asi jinak
formuloval vyzkumné otazky, ale v kontextu prace maji smysl.

3. Metody a postupy feseni

Po metodické strance je prace zpracovana kvalitné a velmi korekin€, nejprve je uvedena dobie
zpracovana analyticka ¢ast, nasledovana kvalitativnim vyzkumem a experimentalnim méfenim.
Zjisténi jsou vhodné syntetizovany do rozhodovaci a implementaéni metodiky. Osobné si
myslim, Ze pfi testovani jednotlivych systémi v této fazi vyzkumu ani tak nejde o jejich
porovnavani ale spiSe o to, zda jimi poskytovana funkcionalita pfispiva nebo ma potencial
piispivat k efektivnosti zasahujicich jednotek a jaka funkcionalita je postradana.

4. Vysledky disertaéni prace a konkrétni pfinosy disertanta

Podle mé je jednim z velmi vyznamnych pfinost prace, ze viibec vznikla, protoze dava do
spravného systémové kontextu potencialni vyuziti nositelnych systémi u zasahujicich jednotek.
Zabyva se uziteCnosti jak z hlediska systému fungovani téchto jednotek, tak i jednotlivych
uzivateli, formuluje vhodnou komplexni metodologii jejich zavedeni/nasazeni a formuluje
otazky, které by mély byt feSeny pfi zavadéni.

Prace obsahuje pomérné obsahlou kapitolu vénovanou popisu vysledk v jednotlivych
oblastech zkoumani (cca 25 stran) a také dobfe zpracovanou ndvrhovou &ast (cca 20 stran),



osobné jako velmi dtilezité hodnotim uvedeni doporuéeni pro navazujici vyzkum na strané 128
a 129, i kdyz bych osobné tteba néco formuloval trochu jinak.

5. Vyznam pro praxi a rozvoj studijniho programu Ochrana obyvatelstva

Autorka dokéazala vytvofit prakticky pouZitelny metodicky ramec, podle kterého lze nositelné
systémy vybirat, hodnotit, nasazovat a interpretovat jejich data v prostiedi bezpe¢nostnich
slozek.

Na zavér prace formulovala doporuceni pro dalsi vyzkum, kterd umozni danou oblast zkoumat
ve vice rovinach a zaroven jsou determinovéana spolupraci s dalSimi pracovisti.

6. Formalni Oprava disertaéni prace a jeji jazykova Groven

K formalni strance nemam zadné vyhrady.

7. Pfipominky a zavérecné zhodnoceni disertaéni prace.

Hodnocend prace podle mého nazoru splituje hlavni kritéria kladena na disertaéni préci, fesi
védecky problém a obsahuje piivodni a publikované vysledky.

Za dllezité povazuji, Ze tato prace vznikla a Ze autorka dokazala vytvorit prakticky pouzitelny
metodicky ramec, podle kterého lze nositelné systémy vybirat, hodnotit, nasazovat a
interpretovat jejich data v prostfedi bezpec¢nostnich slozek. Ackoliv bych tieba nékteré
jednotlivosti hodnotil nebo formuloval jinak, tak praci hodnotim jako kvalitni, protoze
umoziiuje klast spravné a relevantni otazky v oblasti implementace nositelnych systémi
v ramci bezpe€nostnich slozek.

Celkové predlozenou praci hodnotim pozitivné, doporucuji jeji pfedlozeni k obhajobé a
v piipadé uspésné obhajoby doporucuji udéleni titulu Ph.D.

Otazka: V ¢em podle vés spolivaji rizika nasazeni nositelnych systémil u bezpecnostnich
slozek?

MiuiZete uvést a slovné komentovat myslenkovou mapu vystihujici podstatu vasi prace?
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